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Kjeare @yvind Aarsnes,

Tusen takk for brev, Deter godt 4 se at det fortsatt er noen som bryrseg om det som
skier i det norske samfunnet, men jeg er redd for at endringene er kommet for langt il at
de kan reverseres. Likevel takk for at du vil Kempe.

Ou spar om Grunnioven er saft utay keaft oqg deter den, men det som et ends verre et
at de prinsippene som Grunnioven bygger pé, alisé de arunnieggende retisprinsippene,
ogsa er forfatt, Edtersom det ikke har veert undervist| disse reftenrinsippene ved juridisk
fakultat siden 1045, er de né fullstendig ukjente i norske rettssaler, der det er EU-retlen
som aielder.

Nar def gjelder bakgrunnen for at Grunnioven bie sat til side, sd er det f {ite kient
faktum at Morge juridiek sett var okkupert av de allierte { tiden 8. mal 1846 - 13.
desember 1946, [denne tiden ble Norge ikke styrt av den farste regieringen
Gerhardsen, men av allisrte propagandacksperter, de flaste av jadisk herkomst, som ga
ardrer il de spesialutnlukkede deparementsridens | hvert enkelt deparement om hva
som skulle gjgres. Detvar disse propagandaeksperiene som stod bak bade
Krigabarutvalget og de grunniovsstridige provisoriske anordninganea som har ufgiort
«grunniagets for norsk reff effer krigen, ikke den sakalte hiemmafronten, men det var jeg
ikke kiar overi 1989, Jeg visste derimof af Jens Christian Hauge har spiffen nakkelrolle
bade { 1945 og i alfe &r siden og ieg mistenkts ham for 4 veere den «agent Qscar» som
fdossad var A slolt av,

Det var onkelen tif Stein Rognlien som kom med bud fra de allierte om at
statshorgerioven skulle endres slik at tyskgifie kvinner og norfdmenn med tysk
avstamning pa farsiden ble fratalt det norske statsborgerskapet. Bakgrunnen var at
okkupasionsmyndighetene snsket hjemmel for fengsiing og utvisning. De ansvariige
aakehehandieme i Justisdepariemeniet neklet a medvirke. Men regjerngen
Gerhardsen frammet likevel forslaget og fikk Kongen il & underskrive pa denne
provisoriske anordningen som juridisk seft er et statskupp, idet den utirykkelig setter
statsborgerovgivningen ut av kraft. | 1290 oppdaget jeg ati alle ar, selv ienge atter at
han ble pansjonist, har Stein Rognlien vokiet hemmelighetene om det som skjedds i
1845 og nekist innsyn | arkivet it Justisdepariementiets lovavdeling. Mens de andre
depariementene overieverte sine arkivalier Biksgriivet, kiarte Stein Bognlien, som
ekspedisionssief | lovavdelingen & hindre at uglerningene fra 1945 ble utsatt for
oftentlighstens sekelys. Sannsynligvis er dette ariivet fortsall utilgjengelig ssiv om Stein
Rognilen, om han forisatt lever, neppe er i stand 1il & vokie det persontig lenger.

fen Stein Rognliens starste «synd» ef ikke at han har vokiet hemmelighetene tif
kuppmakerne av 1945, men at han selv har rasen arunniegaende norske
retisprinaipper og indokirinernt spesialutplukkede jurister som sa ef nlasserti
nakkeletillinges { domstoler og forvaltning. Efler min oppfatning er det Jans Christian
Hauge og Sfein Rognlien som mer ernir nosn andre har gdelagt dat norske
refissystemet.

nAt det gjelder «landsfaderen» Einar Gerhardsen, sa ble han i 193¢ oppnevit som
mediem av et hemmefig utvalg med formé( & setie Grunnlovens bestemmeiser om
nrovisoriske anordninger ut av kraft og gl (arbeiderpartiyregjeringen dikiatoriske
fulimakter | kagstid eller nér krig truet.  Han visste dedor godt athans regjering ikke
hadde lov il & gi provisoriske anordninger som stred mot utrvkkelioe lovbestemmelser,
Men hans effieklive «sekretear» Jens Christian Hauge sgrget for at saken om endring av
stateborgeriovgivningen kom pa regjeringens dagsorden samme dag og efter
speremalst om dodsstral skulle anvendes, et anda mer radikait brudd pa norsk lov.
Ettar at dof var blitt vediatt  henrate den stakkars Reidar Haaland (for at Ouisling ikke



skulle bl den forste og kanskie eneste) gikk endringen i statsborgerlovgivningen
giennom uten debatt.

De som har overiaff muldvarprollens { norsk politikk etfer Jens Christian Hauge og Stein
Rogniien er etter min oppfatning de fo hovedmennene bak E@S-prosjekiet, nemlig
Jonas Gahr Stere og Morten Wetiand. Hele det sdkaite «EQS» erderes oppfinnelse. [
realiteten var «EAS- forhandlingene» bare en giennomgang av hvitke fovendringer
som matte 1l | forbindelse med EU-mediemskap. Overfor norsk opinion ble det git
inntrykk av at detvar en egen «EQS-avialer det bie forhandlet om. Jonas Gahr Stare
skrev talene for Gro Harem Brundiand og ga inntrykk av at hun tok opp det som i media
var framstilt som «norske interassars, men { metene, som var lukket for prassen, sa Gro
noe heft annet P4 ef mate der Stare hadds laget et fosiders «innlegg» bare for 4 biafie
norsk opinion, safle jeg demonstrafivi et kryss over alt det Gro ikks sa. Gahr Stare ble
livredd for atieq skulfe gi kopi av mitt eksempfar fif pressen og fulgte efier meg il
kapimaskinen for & sarge for at detvar hans (agner som ble distribuert.

Morten Wetland sto for den juridiske biten | fiipasningsforhandlingene. Han gjorde afdr
forsok pé 4 fremme norske interesser, men sa det som sin oppgave & fa EU-retten
innfart | Norge 4 fort og grundig som mulig. Wetiand var pa mitt aspirantkull. Han er i
tiknet med Stere en intelligent mann som har gatt i «muldvarpleere» i mange ar. Na ser
det ut il at de to kumpanene slutfferar EU-lilpasningene under dekknavnel WTO. Reaslt
seit har Norge vasrt EU-lydrike siden 1991, Men folkefiertallet vil fortsalt gi fremtidige
genarasioner muligheten §il & innretia seg anneredess og sisr darfor apigi 1 EU»,

Denne lojafiteten mot fremtidige generasioners reft il 4 besternme over seg selv er
kanskie det mest karakieristiske ved den norske folkesiela. Den bunnerien
underliggende tro pa alimenningsprinsippet, altsa at naturressursene er felloseie
mellom de il enhver tid levende mennesker og ingen har rett ! & delta | forvaliningen av
slike ressurser siter at han siler hiun er dod og borte. For & kunne delia | forvaltning
agfalier utnytielse ma nemiig personen vasre fysisk til stede. Hjemfalisreltsordningen
bygger pa at de allmenningsberetigeds kan overdra uinyltelse av ressursen il
ulsnforstisnds, men bare for sin levetid. Detjedisk-kristne utgangspunidet, som
danner grunnlaget for EU-retten, er derimot siendomsretisprinsippet der en pave, en
stat effer EU-kommisjonen kan gi refien tif & forvaite og ulriytie naturressurser bade it}
ikke-levende vesener (kirker, akajeseiskaper, stiftelzer, béter) og 1 utvalgie famitier for
all fremtid. ldeen om at ikke-levende vesenet har retigheter bie innfart med vold og
maktmed en provisorisk anordning om «Erstatningsdirekioratet» | 1945, mens
overgangen #1a alimenningsforvaitning #i elendomsforvalining av naturressursene i
Norge har skjedd gradvis over to generasioner. Jeg mé innromme at jeg er temmaelig
farbauset over hvor smentefritt det har gat for Kapitalens norske {akeier & endre
retistiistanden bade | fiskeriens, oppdrettsnasringen og den sékalls
Einnmarkseiendommen, for ikke & snakke om | Nordiand og Troms.

Grunnioven er jo formelt ikke saff ut av kraft, men den respekisres verken av {ovgivere
affer dommere efter det sdkalfe landssvikoppgieref sam innebar of fotalt brudd,ikke bare
med Grunnloven, men ogsé med de refisprinsippene norsk retter tufietpa. | motsetning
Hif Grunnicven kan disse prinsippene ikke endres, bare byttes ut med andte
grunnprinsipper. Oet er dette muldvarpene i norsk forvaltning har giort, stikk | strid med
folkets mening. Og for de som ikke vil innrette seg | pakt med den nye tid finnes det et
nadelost uvesen som «kurerer tankespinn med depotinjeksjoner av psykofarmaka.
Det er den virkefige tarroren i den gicbale fandsbyen av | dag.

Lykke il med arbeidet med & vekks folk opp fra de dede.
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